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Informacja o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn.:

Organizacja i przeprowadzenie kursu pn. Prawo jazdy kat. T dla uczniow Zespotu Szkét Inzynierii
Srodowiska i Melioracji w Krakowie przy ul. Utanéw 9 w 2021 r.

Znak sprawy: 1/PT/2021
Numer postepowania: ZSISIM/ZP/1/21

Uzasadnienie:
Zgodnie z art. 255 pkt 2 Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli wszystkie

ztozone oferty podlegaty odrzuceniu. W w/w postepowaniu zostata ztozona jedna oferta, ktdra zostata

odrzucona.

Wykonawca, ktérego oferta zostata odrzucona:

1)

Jan Kowalik Osrodek Szkolenia (oferta nr 1):

Podstawa odrzucenia:
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP, Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tre$é jest niezgodna
z warunkami zamdwienia.

Zgodnie z wymaganiami Zamawiajacego zawartymi w poz. B.1. formularza ofertowego (zat. nr 1 do
SWZ) Wykonawca zobowigzany byt podac: cene za realizacje kursu dla jednego uczestnika netto, Vat
(%, zt), cene za realizacje kursu dla jednego uczestnika brutto, cene oferty brutto.

Wykonawca w formularzu ofertowym (zat. nr 1 do SWZ) w poz. B.1. nie wskazat wymaganych w/w
informacji tj. ceny za realizacje kursu dla jednego uczestnika netto i brutto oraz podatku Vat, a jedynie
podat cene oferty brutto za catos¢ zamdwienia.

Niepodanie wymaganych wartosci jest istotnym brakiem tresci oferty, oznacza bowiem brak
okreslenia cen jednostkowych (netto i brutto) oraz podatku Vat, czyli elementéw istotnych dla
przysztego zobowigzania umownego, na podstawie ktérych wyliczane bedzie wynagrodzenie
Wykonawcy oraz dokonywane beda zmiany tego wynagrodzenia w dopuszczalnym zakresie.

Brak podania wartosci ceny jednostkowej netto i brutto powoduje, ze niemozliwe jest ustalenie
wynagrodzenia za wykonanie elementu umowy w toku jej realizacji. Jest to istotna niescisto$¢ tresci
oferty Wykonawcy, ktérej Zamawiajacy nie moze samodzielnie poprawic, gdyz brak jest mozliwosci
samodzielnego wyliczenia tej wartosci na podstawie innych danych wynikajacych z formularza
ofertowego.

Tak wiec tre$¢ oferty jest niezgodna z warunkami zamdwienia, gdyz jest niezgodna z warunkami
wynikajgcymi z projektowych postanowien umowy w sprawie zamodwienia.

Niewypetnienie niektdrych rubryk formularza dot. ceny oferty (ceny za realizacje kursu dla jednego
uczestnika netto, Vat (%, zt), ceny za realizacje kursu dla jednego uczestnika brutto) skutkuje
odrzuceniem oferty Wykonawcy.

Powyiszy btad nie mozna naprawic, gdyz w tej sytuacji nie ma podstaw do wyjasnienia tresci oferty,
bowiem jej wyjasnienia zgodnie z art. 223 ust. 1 ustawy PZP mogtyby prowadzi¢ do zmiany oferty.
Wobec powyiszego tres¢ oferty Wykonawcy jest niezgodna z warunkami zamoéwienia, gdyz
Wykonawca nie podajac ceny za realizacje kursu dla jednego uczestnika netto, podatku Vat (%, zt),
ceny za realizacje kursu dla jednego uczestnika brutto, nie podat istotnych elementéw dla przysztego
zobowigzania umownego. W konsekwencji — oferta Wykonawcy zostata odrzucona.

Krakéw, dnia 06.09.2021 r.



